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12VARA DE SAO GONGALO DO AMARANTE

Processo 0802615-94.2024.8.20.5129

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO

REU: MUNICIiPIO DE SAO GONGCALO DO AMARANTE, MUNICIPIO DE SAO GONCALO
DO AMARANTE

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de acdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico do Estado do Municipio de
S80 Gongalo do Amarante.

A parte autora alega, em sintese, que: (i) o Inquérito Civil n® 04.23.2155.0000147/2023-55
foi instaurado com o objetivo de “apurar suposta irregularidade cometida pela Prefeitura de S&o
Goncalo do Amarante na contratacdo de consultoria juridica; (ii)) o Municipio contratou o
escritorio de advocacia Alexandre Teixeira Nunes Sociedade Individual de Advocacia (CNPJ
45.988.767/0001-0), para fins de consultoria juridica, fiscal e econdmica; (iii) a contratacdo se
deu por termo de inexigibilidade de licitacdo n° 32/23, tendo constatado irregularidade
(estabelecimento de preco fixo), dando ensejo a expedicdo de recomendacdo do Ministério
Pablico; (iv) a recomendacdo foi acatada e o termo de inexigibilidade foi anulado; (v) passo
adiante, o Municipio, novamente, contratou a mesma empresa, desta vez, por termo de
inexigibilidade de licitagdo n°® 13/24; (vi) novamente, foi constatado erro relativo a ndo
demonstracdo da inviabilidade de competicdo, bem como a inexisténcia de pesquisa
mercadol 6gica que demonstrasse a pratica de preco compativel com o praticado pelo mercado e,
ainda, a demonstracdo da inadequacdo da prestacdo do servigo pelos integrantes da prépria
procuradoria municipal, a qual possui uma estrutura capacitada, com 05 (cinco) procuradores,
para execucdo do objeto contratual. Requereu, em sede liminar, a suspensdo do termo de
inexigibilidade de licitac&o n° 13/24, bem como do contrato dele decorrente.

Foi determinada a intimagcdo do Municipio de Sdo Goncalo do Amarante, através da sua
Procuradoria e, a intimacdo do Secretario de Desenvolvimento Econémico e Turismo, Jader
Torres Junior, para, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, pronunciar-se sobre o pedido liminar
(ID 123048793).

O Secretério de Desenvolvimento Econdmico e Turismo, Jader Torres Janior, apresentou
manifestacdo (ID 123686760) aduzindo, em sintese, que: (i) até a data da sua manifestagdo ndo
houve qualquer pagamento ao escritorio Alexandre Teixeira Sociedade Individual de Advocacia;
(ii) o servico contratado se encontra em plena execucdo, sendo de vital importancia para a
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operacdo de captacdo de recursos junto a instituicdo financeiras, sendo essencial para o
desenvolvimento de obras estruturantes no Municipio; (iii) a suspensdo dos servigos prestados
pelo referido escritério poderia causar sérios prejuizos ao Municipio; (iv) as atividades
desempenhadas sdo cruciais para a obtencdo de financiamentos destinados a projetos de
infraestrutura, como a execucdo de obras do Programa de Acdes Estruturantes e outras oriundas
de recursos federais, incluindo a Ponte dos Santos Martires de Uruagu; (v) a interrupgdo dos
servigos comprometeria a viabilidade desses projetos, impactando negativamente a qualidade de
vida da populagdo loca e o desenvolvimento econdmico do municipio; (vi) a contratacdo se deu
em virtude da notoria especializagdo e nainviabilidade de competi¢&o, nos termos da lei; (vii) tal
contratacdo foi amparada no parecer favoravel da assessoria juridica da Secretaria.

O escritério Alexandre Teixeira Nunes Sociedade Individual de Advocacia - ME, apresentou
manifestacdo (ID 123954892), aduzindo, em sintese, que: (i) o contrato administrativo n°
164/2024 foi firmado e a prestacdo do servico ja foi realizada e, caso seja suspenso o termo de
licitagdo, a reputacdo e a credibilidade do escritério seriam afetados; (ii) a contratacdo se deu
diante da expertise técnica do escritdrio e diante da auséncia de conhecimento préprio por parte
dos servidores e de pessoal do Municipio; (iii) relata que ha precedente no TIRN e no ST,
aduzindo que, por si 6, o fato de ter assessoria juridica no Municipio, ndo impede a contratacéo
de advogado externo; (iv) o servico prestado, entre outros, foi na consulta realizada perante o
TCE-RN (processo n° 002247/2024); (v) ja foi realizada viagens para Brasilia e contratagdo de
uma equipe de natureza contabil; (v) a empresa mencionada pelo Ministério Plblico ndo prestava
0S mesmos servicos do escritério contratado; (vi) o preco contratado foi inferior a outras
demandas, em outros Municipios.

O Municipio apresentou manifestacdo (ID 124231177), aduzindo, em sintese, que: (i) o
contrato deve ser mantido, em raz&o da notéria especializacdo e a confianca entre advogado e
cliente; (ii) houve a juntada da justificativa, 0 acervo técnico e a experiéncia anterior do
escritorio; (iii) ndo ha risco de dano, pois a contratacdo visa a captacdo de recursos que
beneficiardo o Municipio, melhorando ainfraestrutura e as condi¢oes de vida da popul agéo.

A Ordem dos Advogados do Brasil Seccional do RN (OAB/RN) requereu a sua intervengao
como amicus curiae do escritorio Alexandre Teixeira Nunes Sociedade Individual de Advocacia
(ID 127554383), sob a justificativa que a sua intervencdo era necess&ria para defender as
prerrogativas do advogado envolvido, pois a decisdo poderia atingir a advocacia como um todo,
dificultando o exercicio profissional.

E o relatorio.
Pedido de ingresso na demanda

Alexandre Teixeira Nunes Sociedade Individual de Advocacia- ME requereu o seu ingresso
no processo. O presente caso, trata-se de uma hipdtese de litisconsorcio passivo necessario entre o
Poder Publico e a sociedade empreséria, tendo em vista que, se os pedidos do autor forem
providos, eles resultardo na anulacdo de um determinado ato do procedimento licitatério e,
também, na anulagdo da licitagcdo, de modo que, indubitavelmente, a esfera juridica da sociedade
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empresaria podera ser diretamente atingida pela decisdo proferida no processo. Assim, estamos
diante da hipotese do art. 114 do CPC: “O litisconsorcio seré necessario por disposicéo de lei ou
qguando, pela natureza da relacdo juridica controvertida, a eficacia da sentenca depender da
citacdo de todos que devam ser litisconsortes”.

Dessa forma, estando configurado o litisconsorcio passivo necessario, Alexandre Teixeira
Nunes Sociedade Individual de Advocacia- ME devera participar do processo. Todavia, 0 juizo
ndo podera realizar a sua inclusdo de oficio, pois isso se trata de uma atribuicéo conferida ao
autor.

Assim sendo, o Ministério Publico devera ser intimado para emendar a inicia e requerer a
citacdo da sociedade, conforme o art. 115, paragrafo Unico, CPC: “Nos casos de litisconsorcio
passivo necessario, O juiz determinard ao autor que requeira a citacdo de todos que devam ser
litisconsortes, dentro do prazo que assinar, sob pena de extingéo do processo”.

Diferentemente do caso acima, o0 art. 138 do CPC prevé a figura do amicus curiae, podendo
decidir de oficio sobre 0 seu ingresso.

S80 03 (trés) condicdes alternativas para justificar 0 ingresso do amicus curiae Nno Processo:
a) arelevancia da matéria; b) as especificidades do tema objeto da demanda; ¢) a repercussio
social dacontrovérsia

N&o obstante este juizo reconhega a relevancia e o compromisso da OAB/RN no que tange as
prerrogativas dos advogados, a questdo ora tratada é fatica e juridica, sem maiores repercussoes
sociais ou, até mesmo, no ambito da atuacdo dos advogados.

A0 caso, ndo se visualiza repercussdo social da controvérsia, pois tem carater eminentemente
individual e ndo institucional, o que afasta, nesse sentido, a possibilidade de intervencéo.

Para além disso, ausente também a representatividade adequada, prevista no mesmo
dispositivo. Com efeito, quando se fala em representatividade adequada, ndo basta o interesse
corporativo, mas sim institucional, 0 que ndo se apresenta nNos autos, iSso porque em seu pedido
de ingresso, verifica-se, como um todo, uma defesa, ainda que indireta, do escritério Alexandre
Teixeira Nunes, especialmente, relatando que o processo licitatério foi higido, respeitando os
termoslegais.

Ademais, o entendimento do Conselho Federal da OAB, juntado pelo ingressante, trata-se de
uma representacdo, em virtude de uma alegacéo de ilicito administrativo, o que difere dos autos.

A respeito do tema, o Superior Tribunal de Justica (STJ) tem o entendimento no qual a
discussdo de adequacdo de honorérios de advogado tem cunho meramente subjetivo das partes, o
gue ndo revelaria o interesse juridico que justificasse a admissdo no autos o Conselho Federal da
OAB, nacondicdo de amicus curiae.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTIGO 20, 88 3° E 4°, DO CPC/1973.
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ACORDAO QUE REGISTROU A OBSERVANCIA AOS CRITERIOS LEGAIS
DE FIXACAO DA VERBA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA
7/ST). FAZENDA PUBLICA SUCUMBENTE. RESP. 1.155.125/MG,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. INTERVENCAO DA
CFOAB COMO AMICUS CURIAE. INDEFERIMENTO.

[.]

3. A discussdo de adequacdo de honorarios de advogado tem cunho meramente
subjetivo das partes, o que ndo revela o interesse juridico que justifique a
admissdo no feito do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, na
condicdo de amicus curiae. Nesse sentido: Agint no REsp 1.370.801/PE, Rel.
Ministra Assussete Maga hées, Segunda Turma, DJe 2/5/2017.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.607.188/SC, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 21/11/2017, DJe de 27/11/2017.)"

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPETITIVO.
RETRATAGCAO. ART. 1.040, Il, CPC/2015. ADAPTACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO QUE JULGADO PELO STF NO RE N.
1.063.187 - SC (TEMA N. 962 - RG). INTEGRIDADE, ESTABILIDADE E
COERENCIA DA JURISPRUDENCIA. ART. 926, DO CPC/2015.
MODIFICACAO DA TESE REFERENTE AO TEMA 505/STJ PARA
AFASTAR A INCIDENCIA DE IR E CSLL SOBRE A TAXA SELIC QUANDO
APLICADA A REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. PRESERVACAO
DA TESE REFERENTE AO TEMA 504/STJ E DEMAIS TESES JA
APROVADAS NO TEMA 878/STJ. RECONHECIMENTO DA MODULACAO
DE EFEITOS ESTABELECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Indeferido o ingresso no feito da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
ADVOCACIA TRIBUTARIA - "ABAT", da CONFEDERACAO NACIONAL
DE SAUDE - HOSPITAIS, ESTABELECIMENTOS E SERVICOS e da
ASSOCIACAO NACIONAL DE FABRICANTES DE PRODUTOS
ELETROELETRONICOS - ELETROS, na condicdo de amicus curiae. Isto
porque, em se tratando de processo que retorna ao colegiado para juizo de
retratacdo, os pedidos sdo extemporaneos, além do que realizados somente as
vésperas do julgamento do recurso (Precedentes. EDcl nos EDcl no REsp. n.
1.143.677 | RS, Corte Especial, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado
em 21.11.2012; EDcl no REsp. n. 1.143.677 / RS, Corte Especial, Rel. Min. Luiz
Fux, julgado em 29.06.2010). Outrossim, consoante precedente desta Casa, néo é
funcdo dos amici curiae "a defesa de interesses subjetivos, corporativos ou
classistas’, sendo que "a intervencdo do amicus curiae em processo subjetivo é
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licita, mas a sua atuacdo est adstrita aos contributos que possa eventualmente
fornecer para a formagdo da convicgdo dos julgadores, ndo podendo, todavia,
assumir a defesa dos interesses de seus associados ou representados em processo
alheio" (EDcl naQO no REsp. n. 1.813.684 / SP, Corte Especial, Rel. Min. Nancy
Andrighi, julgado em 19.05.2021). (REsp n. 1.138.695/SC, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Segéo, julgado em 26/4/2023, DJe de 8/5/2023.)"

Diante disso, a figura do amicus curiae ndo esta, necessariamente, atuando ao lado de um dos
litigantes, ja que seu objetivo é fornecer subsidios ao juizo para que ele possa decidir de formaa
preservar o interesse da sociedade. Contudo, ao se verificar as razdes do pedido de ingresso,
aparentemente, trata-se de uma defesa do referido escritério, de modo que ndo foi delineada,
ainda que superficialmente, quais teses juridicas, quais violagdes das prerrogativas ou quais fatos
ensgjariam o interesse da sociedade.

Ante o0 exposto, indefiro o pedido da Ordem dos Advogados do Brasil - Seccional do Estado
do RN.

Do pedido liminar

O Ministério Publico requer a suspensdo do Termo de Inexigibilidade de Licitacdo n° 13/24,
bem como do contrato dele decorrente.

O referido pedido se baseia no argumento de que ndo ficou comprovado os requisitos. a) de
inviabilidade de competicdo; b) da inadequacdo da prestagcéo do servico pelos integrantes do
Poder Publico; ¢) da cobranca de preco compativel com o praticado pelo mercado; e d)
comprovacdo da impossibilidade fatica de competicdo e impossibilidade juridica da procuradoria
municipal realizar o servico ora contratado.

Para concessdo da antecipacdo de tutela, aplica-se para a agdo civil publica, por for¢a do art.
19 daLei n°7.347/1985, as mesmas disposi¢des ja previstas no Codigo de Processo Civil (CPC).

Para concesséo da tutela de urgéncia, segundo o art. 300, caput, 88 seguintes, do CPC, os
requisitos necessarios sdo: (a) elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado Gtil do processo; (b) de acordo com o caso, a caucdo real ou
fidegjussoria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; (c) a inexisténcia
de perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.
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No presente caso, a autora preenche estes requisitos. E indubitavel que a Lei de Licitagdes
(Lei n° 14.133/2021) no seu art. 74, 111, alineas “c” e “€", permite a contratagdo de assessoria
juridica por inexigibilidade de licitago.

Contudo, a natureza singular do servico se refere a situacfes t&o excepcionais e complexas
gue requerem a atuagéo de profissionais extremamente especializados e reconhecidos em seu
meio de atuagéo.

Em se tratando especificamente de situagbes como a presente, em que, mediante
procedimento de inexigibilidade de licitagdo, o Ente Publico contrata escritério de advocacia para
consultoria juridica, fiscal e econdmica, com previsdo de altissimos honorérios e de realizacdo de
servigos técnicos de natureza comum, sem peculiaridade ou complexidade que justifique essa
inexigibilidade, é preciso ter cautela redobrada diante de possivel ilegalidade ou nulidade, bem
como de possivel prejuizo substancial ao Erario em manifesta violacdo dos principios
congtitucionais da legalidade, eficiéncia, moralidade e impessoalidade, insertos no art. 37 da
Constituicéo Federal.

O processo administrativo juntado no ID 123004663 - p. 10, menciona que o0 motivo da
contratacdo se resume em: “levando em consideracdo que o Municipio ndo possui dentro de seu
guadro funcional, técnico com expertise para fazer esse estudo detalhado da viabilidade, bem
como a gestao de uma contratagéo dessa natureza, entendemos por oportuno buscar no mercado
a contratacéo de consultoria/assessoria especializada para realizar estudo de viabilidade e
gestéo de operacdes de crédito que fomentem acBes de desenvol vimento urbano em todos os seus
eixos’. Observa-se que a referida assessoria juridica tinha 0 escopo de captar recursos junto a
entes financeiros como Caixa Econémica Federal, Banco do Brasil, Banco do Nordeste, BNDES
ou outras entidades bancérias do sistema financeiro nacional, com garantias do FPM e/ou da
Unido; Gestdo e Gerenciamento de todo o0 processo até a assinatura do contrato. A forma de
contratacéo eraad exitum (ID 123004663 - p. 12).

N&o ha davida que o escritério ora contratado possui contratos com outras prefeituras,
conforme se observou no 1D 123004666. Todavia, o servico que foi contratado conflitacom aLel
Municipal n° 047/2008 (Lei Orgéanica da Procuradoria Geral do Municipio de Sdo Gongalo do
Amarante).

A contratagdo determinava, entre outros, o fornecimento do servico (ID 123004663 - P.
12/13): I. avaliacdo das linhas de créditos disponiveis no mercado, andise contratual e taxas
praticadas, negociagdes e tratativas; 1. levantamento de todas as pendéncias do municipio com
0rgdos publicos do Governo Federa e suas respectivas regularizactes através de agdes judiciais
e/lou administrativas; Ill. patrocinio de agbes judiciais para regularizacdo de possiveis
inadimpléncias do municipio que bloqueiam a contratacdo do empréstimo pretendido; 1V.
preparacdo da lei autorizadora para cdmara municipal, e defendé-la tecnicamente junto a casa
legislativa; V. elaboracdo de pareceres técnicos; VI. elaboragdo de pareceres juridicos, XIII.
assessoria juridica no processo de assinatura do contrato de empréstimo, mediante organizacéo da
documentacdo necess&ria, encaminhamento dos documentos para a ingtituicdo financeira e
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acompanhamento do tramite de confeccdo do contrato de garantia, bem como, contragarantia
junto ainstituicéo financeira/ou governo federal, na elaboracéo do contrato, assinaturas e registro
deles nos 6rgaos competentes.

O art. 1°da Lei Complementar n° 047/2008, prevé que: “a procuradoria geral do Municipio,
instituicdo de natureza permanente e essencial a justica e a administracdo publica municipal,
compete, com exclusividade, a defesa judicial e extrajudicial do Municipio de SGo Gongalo do
Amarante. O paragrafo Unico. a procuradoria geral do municipio incumbe, ainda, o
assessoramento juridico ao Poder Executivo, nos termos desta Lei Complementar .

Por suavez, o art. 4° da Lel Complementar n® 047/2008 menciona: sdo funcgdes institucionais
da Procuradoria Geral do Municipio, dentre outras. “1 - patrocinar, com exclusividade, nos
interesses judiciais e extrajudiciais da Administracdo Direta, Autarquias e Fundagdes Publicas,
na forma da lei; Il - exercer as atividades de assessoramento juridico aos érgaos da
Administracéo Publica Municipal, bem como o controle da legalidade e da moralidade dos atos
administrativos; 111 - representar a Fazenda Pablica Municipal junto ao Tribunal de Contas do
Estado; VIII - opinar sobre as matérias que Ihe forem submetidas pelo Prefeito do Municipio,
Secretarios Municipais e outros dirigentes de 6rgéos e entidades da Administracdo Municipal” .

De maisamais, o art. 5° daLei Complementar n® 047/2008 prevé: “a representacao judicial
e extrajudicial dos poderes constituidos do Municipio é exercida, privativamente, por
Procuradores do Municipio aprovados em concurso publico especifico para a carreira de
Procurador do Municipio. Paragrafo Unico. A representacéo exercida pela Procuradoria Geral
do Municipio ndo impede a contratacéo de profissional para exercer a sua defesa, em juizo ou
fora dele, nos casos excepcionais definidos no regulamento desta lei complementar, a critério do
chefe do poder executivo municipal, ouvido o procurador-geral do municipio e, quando, por
gualquer motivo relevante, a procuradoria geral do municipio se fizer impedida ou
impossibilitada de exercer a defesa do municipio”.

Assim sendo, ao caso, constata-se que, além de néo ter ficado comprovado o impedimento ou
impossibilidade da Procuradoria do Municipio em exercer a defesa do Municipio, conforme
determina o paragrafo uUnico do art. 5, ha previsdo legal que compete a procuradoria, com
exclusividade, patrocinar interesse judicial e extrajudicial do Municipio, englobando Secretaria.

Ainda, € de competéncia da Procuradoria representar a Fazenda Publica Municipal junto ao
Tribunal de Contas do Estado (inciso |11 do art. 4°). Diante disso, existe patente conflito com a
contratagcdo previstano item X, do topico 3.1 (ID 123004663 - p. 13).

N&o ha previsdo na CF/88 do Municipio criar procuradorias municipais, conforme se infere
do art. 132. Mas, por decorréncia logica e 6bvia, se 0 Municipio institui a referida procuradoria é
porque necessita dos referidos servicos e esta € a responsavel, a partir da sua criacdo, por
representar e assessorar 0 Ente Publico em todos 0s seus atos.

O entendimento acima, entre outros pontos, € semelhante ao que decidiu o STF na ADI
6.331/PE, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09/04/2024 (Info 1131) que, “feita a opgao municipal
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pela criagdo de um corpo proéprio de procuradores, a realizacdo de concurso publico é a Unica
forma constitucionalmente possivel de provimento desses cargos (art. 37, |1, CF/88), ressalvadas
as situacOes excepcionais em que também a Unido, aos estados e ao Distrito Federal se
possibilita a contratacdo de advogados externos”.

Como também, nos autos n° 0801225-92.2024.8.20.5128, em tramite no juizo da Vara Unica
da Comarca de Santo Anténio, também se restou determinada, liminarmente, a suspensdo do
contrato, em virtude da Ente PUblica ja constar de procurador em seu quadro préprio.

A luz do caso concreto, ndo se visualiza no processo administrativo (inexigibilidade de
licitagdo n° 13/24) qualquer documento subscrito pela Procuradoria Municipa de S&o Gongalo do
Amarante aduzindo que ndo poderia prestar a referida assessoria juridica que ora necessitava 0
Municipio.

Aparentemente, tal negativa da Procuradoria ndo poderia ser feita, por uma questéo l6gica: a
Procuradoria foi criada mediante lel, cujos procuradores estéo adstritos a prestar 0 servico que o
Municipio precisa. Logo, a0 se negar ou relatar que ndo teriam capacidade técnica para defender
os interesses do Ente Publico, no minimo, haveria um desvirtuamento do 6rgéo.

Sob essa Gtica, a probabilidade do direito se verifica ante a documentacdo acostada e a Lei
Complementar n° 047/2008.

De mais a mais, cuida-se, em principio, de demanda judicial sem complexidade técnica ou
peculiaridade capaz de ndo permitir que a propria procuradoria municipal, por meio de seus
procuradores concursados, preste tal servico.

Também causa preocupacdo o valor elevadissimo da remuneracdo prevista para 0 servico
contratado, que é manifestamente desproporcional a baixa complexidade do trabalho necessario.
Sem falar que tal valor supera até mesmo a soma do pagamento anual dos procuradores
concursados, levando-se em conta, ainda, que o contrato tenha previsdo de finalizagdo com a
assinatura dos investimentos.

Por sua vez, o perigo de dano se constata na medida em que a manutengdo das contratagoes
diretas podera acarretar sérios prejuizos ao erario municipal e, esperar até o julgamento final da
presente demanda, restara inviavel o pleito, bem como poderia ocasionar 0 pagamento dos
vultosos honorarios estipulados.

Ha precedente, em caso analogo, pelo TCE-RN, conforme se observa: “segundo a denincia,
apesar de o municipio contar com procuradores de carreira, nomeados em 2014 atraves de
concurso publico, as demandas judiciais titularizadas pelo referido ente estariam sendo
patrocinadas por outros advogados. Além disso, o municipio teria contratado escritério de
advocacia para recuperacdo de créditos tributarios através de inexigibilidade de licitacdo”,
constante do link: http://www.tce.rn.gov.br/Noticias/NoticiaDetal hada/3271#gsc.tab=0

Por fim, ndo ha que se falar que a presente medida se caracteriza pela irreversibilidade, uma
vez que tal ato é contrério a previsdo legal municipal, ndo acarretando nenhum prejuizo ao Ente
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publico, até porque este jA mantém em seu quadro de procuradores efetivos, que detém as
mesmas atribui¢bes da empresa de advocacia contratada.

Ante o exposto, defiro o pedido liminar e ordeno:

a) a suspensdo imediata da execucdo contratual entre o Municipio de Sdo Gongalo do
Amarante e escritorio de advocacia Alexandre Teixeira Nunes Sociedade Individual de
Advocacia (CNPJ 45.988.767/0001-0), conforme o Termo de Inexigibilidade de Licitacdo n°
13/24, bem como do contrato dele decorrente;

b) a suspensdo de quaisquer pagamentos advindos da prestacdo de servicos advocaticios
atinentes a esses negocios até ulterior deliberacdo judicial, sob pena de configuracdo de ato
atentatério a dignidade da justica e multa de até 20% (vinte por cento) do valor da causa, nos
termos do art. 77, IV e 881° e 2° do CPC, aém de multa processual (astreintes) de R$200.000,00
(duzentos mil reais) por descumprimento a ser imposta solidariamente ao Municipio e aos seus
representantes legais e gestores responsaveis pelo ato de forma pessoa e solidaria, conforme arts.
139, IV, e 297 do CPC.

Tendo em vista a natureza da presente demanda e o0 evidente interesse publico envolvido,
verifica-se que o direito em questdo ndo admite autocomposi¢éo, motivo pelo qual ndo se
designara a audiéncia prevista no art. 334 do CPC, nos termos do § 49, |1, deste dispositivo.

Intime-se 0 Ministério Publico para emendar ainicial erequeira a citacdo de Alexandre
Teixeira Nunes Sociedade I ndividual de Advocacia - ME.

Citem-se os requeridos para cumprir a presente decisdo e, querendo, apresentar contestacao
no prazo de 30 (trinta) dias (ente municipal) e 15 (quinze) dias (escritério de advocacia),
conforme os arts. 183 e 335, |11 do CPC, sob penade revelia

Secretaria: retifique-se o polo ativo, passando a constar a 12 Promotoria de Justica de SGA.
Cumpra-se com urgéncia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

S&o0 Gongalo do Amarante, na data do sistema.

Juiz Odinei Draeger
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